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Anklageskrift er modtaget den 2. januar 2013.

I . iltat for overtredelse af jagtlovens § 54,
stk 2 . 2 _]f stk. I or. 1 _]f § 17 og § 22, stk. 1, nr. 1 samt dyrevemslo-
vens § 28, stk. 1, 3. pkt., jf. § 1, og§ 13 stk 1 den 2 oktober 2011 oml{nng
kl. 07:30 pa eget jagtterrzen pi SN TS \ v
Herlufmagle) at have anskudt en kl’Ollh_]Ol't som herefter bevmgede s&g over
p4 jagtterrzen under Gisselfeld Kloster, hvor den lagde sig, hvorefter han
groft uforsvarligt paforte dyret hoj grad af smerte, lidelse, angst, varigt men
og vaesentlig ulempe, idet han uden at tage skridt til aflivning af dyret og
uden at underrette den jagtberettigede i ca. 1 time afventede, at dyret dode,
sdledes at han senere pa dagen kunne tilegne sig dyret og hermed den gko-
nomiske veerdi heraf.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bedestraf.
Tiltalte har nzgtet sig skyldig.

loster ved advokat Torsten Svendsen har pastaet, at|
§p skal betale 25.000 kr. i erstatning.

Tiltalte har nzgtet erstatningspligten.

Tiltalte har nzgtet erstatningskravets storrelse.

Sagens oplysninger

h har forklaret, at han sendag den 2. oktober

2011 var pave Bl hvor han har jagtterreen. Efter den 1. ok-
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tober m4 man skyde kronvildt, og deres lodsejer har givet frit, at de gerne
m4 skyde kronvildt pd hans terreen. Han havde ikke tid til at ga pé jagt den 1.
oktober. Han tog derud den 2. oktober 2011. Han sd mange dyr. Det var ta-
get. Han sked den mindste af dem. Den drejede sig og lagde sig, men den
havde hovedet oppe. Det var pa hans eget jagtterren. Han ville legge en
kugle til, men da han kiggede i sin kikkert samtidig, kunne han ikke skyde
med det samme. Han rykkede sig og rejste sig, sd kuglen bedre kunne {2 frit
lob. Da han provede at rykke sig, var der en stor kronhjort, der trykkede den
faldne, hvorefter den rejste sig og leb ind til naboen, hvor den stillede sig.
Den stod nogle minutter, hvorefter den lagde sig. Efter ca. 14 minutter buk-
kede den hovedet og var ded. Da han var til afhering hos politiet, sagde han
godt nok, at der var giet ca. 1 time, men det var kun 14 minutter, efter hvad
andre har hert. Han har en videooptagelse af noget af det, men han kan ikke
finde den i ojeblikket. Han ved ikke, hvor optagelsen er henne. Han kan ikke
huske, hvor han ramte dyret. Han tror, at han ramte den rigtigt ved hjertet.

Foreholdt sin forklaring til politirapport, hvoraf fremgér, at der ikke havde
varet tale om et perfekt skud, og at han skulle have sagt, at der var tale om
et grimt skud, har tiltalte forklaret, at nu kan han godt huske det. Det var et
grimt skud pa grund af vinklen. Han ville gerne have haft, at det stod ander-
ledes, men den kom bagud. Man ser forst, hvordan vinklen er, ndr man kom-
mer til dyret. Han faler selv, at det kunne have veret et bedre skud. Han vil-
le have skudt en gang til, men han kunne ikke, for hvis han havde ramt ved
siden af, havde kuglen frit leb ud i terr@net, idet der ikke var noget kugle-
fang. Det var grunden til, at han ville prave at rejse sig. Da dyret var gaet ind
p4 en andens jagtterreen, sked han ikke, fordi det var ud til en vej. Det var ta-
get, og man kan ikke tillade sig at skyde pd en anden mands jord. Man kan
heller ikke tillade sig at tage dyret pa en anden mands jord, og det erkender
han, at han har gjort.

Han har veeret jeger i 30 4r, og er efter hans egen mening erfaren og dysgtig
til at skyde. Han gar pé skydebane en gang om ugen. Der var ca. 200 meter
hen til dyret, da han sked. Det er ikke en usedvanlig afstand. Han tror, at det
var andrenalinen, der var skyld i, at han ikke ramte dyret ordentligt. Hver
eneste gang man ser et dyr i kikkerten, bliver man spandt. Dyret sagde ikke
noget, da det 13 p4 jorden. Dyret rejste sig op, gik over pa den anden side og
lagde sig ned og lagde hovedet ned efter 14 minutter. Han er sikker pa de 14
minutter p& grund af videooptagelsen. 12011 filmede han med sin sens vide-
okamera, hver gang han var ude pé jagtterrenet. Han kan ikke finde optagel-
sen. Han har vist videooptagelsen til andre, som har sagt til ham, at der kun
var giet 14 minutter. Han har det dérligt med det. Det irriterer ham, at han
ikke kan finde optagelsen.

Tiltalte har forklaret, at det er rigtigt, at han samlede dyret op pd en anden
mands jord og brekkede det. Det gjorde han senere, da han fandt sin sen og
en til, der kunne hjzlpe ham med at slebe dyret op til traileren. Dyret var
tungt. Indvoldene blev lagt lidt lngere inde i skoven pé en anden mands
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terren. Han kerte dyret hjem. Han krydsede fingre for, at han ikke ville fa
ballade over det, der lige var sket. S vidt han ved, blev kedet smidt ud. Den
1., 2. og 3. oktober var det varmt uden for, si man skulle veere hurtig til at
partere det. Efter al balladen havde dyret staet uden for i varmen, si dyret
gik hurtigt i forrddnelse. Dyret blev taget fra ham af politiet. Han havde in-
gen gkonomisk vinding ved det.

Tiltalte har efterfolgende og efter nzzrmere overvejelser forklaret, at det godt
kan vere, at der gik en time fra han sked dyret, til det lagde hovedet ned,
idet han forst i mellemtiden skulle g op til vejen, hvor bilen med trailer
holdt parkeret.

Anklageren har fremlagt brev af den 3. maj 2012 fra Det Veterinzre Sund-
hedsrad.

Rettens begrundelse og afgerelse

Det kan efter tiltaltes egen forklaring lzegges til grund, at han sked en kron-
hjort pA eget jagtterren, og at dyret efterfalgende bevaegede sig over pé an-
det jagtterrzen. Det kan desuden lgges til grund, at tiltalte ikke, fra han
skad til dyret dede, tog skridt til at aflive dyret, ligesom han €] heller under-
rettede den jagtberettigede.

Retten finder, at tiltalte ved at skyde pd eget terrn og tilegne sig dyret fra
andet terrzen har overtradt jagtlovens § 17. Det er rettens opfattelse, at tiltalte
ved at skyde dyret har haft en tilsigtet skonomisk vinding.

Retten finder desuden, at tiltalte ved at lade dyret ligge i op til en time har
udsat dyret for unadige lidelser, og undladt at behandle dyret forsvarligt ved
blandt andet at have tilfort det vasentlig ulempe og uden at sikre sig, at dy-
ret blev aflivet s& hurtigt og smertefrit som muligt. Retten finder herefter at
tiltalte har gjort sig skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet.

Straffen fastsettes til en bede pa 1.500 kr., jf. jagtlovens § 54, stk. 2, or. 2,
jf. stk. 1 or 1jf § 17 § 22, stk. 1, nr. 1 samt dyrevemslovens § 28, stk. 1, 3.
pkt., jf. § 1,0g § 13, stk. 1.

Forvandlingsstraffen fastseettes som nedenfor bestemt.

Erstatningspastanden fra Gisselfeld Kloster henskydes til civilt sogsmal.

Thi kendes for ret:

i skal betale en bede pa 1.500 kr.

Forvandlingsstraffen for baden er fiengsel i 6 dage.



Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Alexia Jensen
kst. dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN [ NAESTVED, den 19. august 2013
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